veredlungsbetriebe sich weigern, dieselben zu iibernehmen, Wie iberhaupt die Wiinsche
der Rebenveredler in Bezug auf die Herkunft der Unterlagsreben sehr klar und eindeutig
erkennen lassen, was im allgemeinen verlangt wird.

Es soll nicht verschwiegen werden, dafl auch dem Auslandsholz gewisse Mingel an-
haften. Einmal lagern die Reben dort zu lange beim Erzeuger und haben hohe Wasser-
verluste, die sich in der Regel aber durch lingeres Wiissern wieder ausgleichen lassen. Der
Weitertransport und die mit der Einfuhr verbundenen gesetzlichen Mafinahmen der Ent-
seuchung sind der Frische des Materials nicht immer férderlich. Kontrollen an Ort und
Stelle, Ubernahme und Organisation der Verteilung sind alles Faktoren, die beriicksichtigt
werden miissen und sehr viele Schwierigkeiten hervorrufen. Trotz all’ dieser Umstinde
glaube ich jedoch, dafd wir nicht auf das Ausland verzichten kénnen, wenn unsere Umstel-
lung weiter in denselben Ausmafien fortgesetzt werden soll.

Die in letzter Zeit in der Fachpresse vielfach diskutierte Frage der Viruserkrankungen
hat einige Verwirrung ausgelost. Wie eingangs schon erwihnt, wurden bis einschl, 1959
416 Millionen Unterlagsreben aus dem Ausland eingefiihrt. Es steht also ein grofier Teil
unscrer Junganlagen auf Unterlagen anderer Linder. Wenn wir im Jahre 1958 eine bis
dahin noch nicht erlebte Rekordernte zu verzeichnen hatten, so ist dies neben der Gunst
der Witterung zu einem nicht unerheblichen Teil den jungen Pfropfreben-Weinbergen zu
verdanken., Ohne die Frage der Abbauerscheinungen etwa verkleinern zu wollen, glaube
ich doch, dafd zu ernsten Besorgnissen kein besonderer Anlafy vorliegt.

Abbau-Krankheiten in Amerikaner-Muttergdrten

Von H. BrickBauer, Neustadt/WeinstraBe

Seit vielen Jahrzehnten treten in unseren Weinbergen Krankheitserscheinungen auf,
denen seit einigen Jahren besondere Bedeutung zukommt, Es diirfte aufgefallen sein, dafl
in den Weinbauzeitschriften seit einiger Zeit viel iiber Riickgangserscheinungen, Abbau-
krankheiten und Viruskranheiten berichtet wurde. Diese Begriffe sind nicht neu, dennoch
scheint es, wenn man mit denselben operiert, erforderlich, eine klare Vorstellung zu
besitzen. Unter »Riickgang® und ,Abbau“ versteht man lediglich die zunehmende Ab-
nahme der Wiichsigkeit, die letztlich zu einem Ertragsriickgang fithren kann. Die Ursachen
aber, dic zu Wachstumsstérungen und zu einer Herabminderung des Pflanzwertes fiithren
kénnen, sind komplexer Natur und selbst fiir den Fachmann nicht immer leicht zu er-
kennen. In dem folgenden Schema (Abb. 1), das jedoch keinen Anspruch auf Vollstindig-
keit erhebt, sollen jene Ursachen aufgefiihrt werden, die zu derartigen Storungen fithren
kkénnen.

Zuniichst sind zwei Hauptgruppen zu unterscheiden:

1. Storungen, die durch innere Faktoren bedingt sind.
2. Storungen, die durch dufiere Faktoren bedingt sind.

Die letzte Gruppe wiederum lafit sich in zwei Gruppen cinteilen: In Stérungen, die
durch unbelebte Faktoren und solche, dic durch belebte Faktoren ausgelést werden. Zu
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den unbelebten Faktoren sind z. B. ungiinstige Bodenverhiltnisse, Ndhrstoffmangel u. a.
zu rechnen. Zu den belebten Faktoren gehéren die Bakterien, die Pilze, die Schidlinge
und die Viren, die Erreger der sogenannten Viruskrankheiten oder Virosen.

Da die durch innere Faktoren, durch Bakterien, Pilze und Schidlinge ausgeldsten
Riickgangserscheinungen nur eine untergeordnete Rolle spielen, stehen sich die beiden
grofien Gruppen der Riickgangserscheinungen tkologischer und virdser Natur gegeniiber.
In den weiteren Ausfiihrungen soll speziell iber die Riidkgangsursachen viroser Natur
berichtet werden. Den eigentlichen Viruskrankheiten, fiir die die Ubertragbarkeit ein-
wandfrei nachgewiesen ist, werden die ,virusverdichtigen Krankheiten® gegeniiber-
gestellt, fiir die die Ubertragbarkeit auf gesunde Stédie experimentell noch nicht geklirt
ist. Dazwischen stehen die Reisigkrankheit, die Rollkrankheit und das Mosaik, Erscheinun-
gen, iiber deren Zugehorigkeit die Meinungen heute noch auseinandergehen. In diesem
Referat werden sie im Zusammenhang mit den virusverdichtigen Krankheiten be-
sprochen.

Bevor wir auf die einzelnen Krankheiten selbst eingehen, soll das folgende Schema
(Abb. 2), das keinen Anspruch auf Vollstindigkeit erhebt, einen Uberblick iiber die heute
an Reben bekannten Virus- und virusverdichtigen Krankheiten geben.

Im deutschen Weinbau sind die Panaschiire, die Reisigkrankheit und die Rollkrankheit
von besonderer, die mosaikartigen Erscheinungen dagegen von untergeordneter Bedeu-
tung, Im letzten Jahr wurde in der Pfalz und an der Mosel cine Erscheinung beobachtet,
die mit der in Irankreich seit einigen Jahren stirker auftretenden ,goldgelben Verfirbung
der Rebe®, der ,Flavescence dorée® oder der ,Maladie du Baco, 22 A“ identisch zu sein
scheint.

Die weiteren Ausfiihrungen sollen sich auf die Besprechung der wichtigsten Virus-
und virusverdichtigen Krankheiten in Amerikaner-Muttergirten beschrinken.

Die Panaschiire, die durch das Auftreten verschiedenartiger Chlorophylldefekte

gekennzeichnet ist, tritt in den Muttergiirten z. Z. nur vereinzelt, jedoch an allen bekann-
ten Unterlagsrebsorten, auf.

Das gleiche gilt fiir die Rollkrankheit und die verschiedenen mosaikarti-
gen Blattaufhellungen, die an mittelwiichsigen Stocken riickgingiger 5 BB-
und SO 4-Anlagen beobachtet werden konnten. Charakteristisch fiir die zuletzt genannten
Erscheinungen ist, dafl die Symptome wihrend der Hauptwachstumsperiode am typisch-
sten ausgebildet sind, wihrend sie gegen den Herbst zu undeutlich werden.

Anders liegen die Verhiltnisse bei der schon recht lange bekannten Reisigkranlk-
heit, die in den letzten Jahren sowohl in Europier-Anlagen als auch in den Amerikaner-
Muttergirten an Bedeutung gewonnen hat. Das Studium dieser Krankheit wird dadurch
erschwert, dafl die Symptome, iber die ich 1957 auf der IV. Rebenveredlertagung ein-
gehend referiert habe, nicht nur mehr oder weniger grofien Schwankungen unterworfen
sind, sondern daff der grifite Teil von ihnen erst im fortgeschrittenen Krankheits-
stadium auftritt.

Als wichtigste Symptome wurden seinerzeit herausgestellt:
1. Gehemmter Austrieh im Friihjahr.

2. Allgemeine Internodienstauchung, die eine dichte, mitunter dachférmige
Belaubung auslést.

3. Verminderte Triebbildung mit geringer Holzreife.
4. Blitter kleiner als normal, mitunter asymmetrisch verbildet; Stielbucht
erweitert; Blattzahnung schirfer.

5. Vereinzeltes Auftreten von Kurzinternodien, Doppelknoten, Gabelbildungen
und Verbidnderungen.
6. Gehiufees Auftreten intrazellularer Stibe in den Gefifien.
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Abb. 1:
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Auf den diagnostischen Wert der einzelnen Symptome soll hier nicht niher eingegan-
gen werden. Es sei nur betont, daf} nicht ein Merkmal als ausschlaggebend herangezogen
werden darf, sondern es miissen mehrere Symptome Beriicksichtigung finden.

Fiir den Rebenveredler ist wichtig zu wissen, daf} sich die geringere Holzreife reisig-
kranker Sticke stark auf die Kallusbildung auswirkt. Bei Verwendung von Holz kranker
Stocke kommt es zu einem geringen Anwuchs. So wurden bei der Herstellung von
Pfropfreben mit gesundem Riesling Klon 90 bei Verwendung von Holz mittelwiichsiger
Sticke 8%/, bei Verwendung von Holz starkwiichsiger Stocke dagegen 379% Anwuchs
erhalten. Aus dieser Tatsache kann nicht der Schluf gezogen werden, daf} eine Uber-
tragung der Reisigkrankheit durch Pfropfung erfolge, was allgemein angenommen wird,
Dazu sei bemerket, dafl bei allen diesbeziiglichen Versuchen bis heute lediglich der Nach-
weis einer Ubertragung der intrazellularen Stibe gelungen ist, wobei die Pfropfpartner
selbst keinerlei Krankheitsmerkmale zeigten. Diese Ergebnisse lassen m. E. nicht den
Schluff zu, die Reisigkrankheit als eine Viruskrankheit anzusprechen. Solange die Frage,
ob die Stabbildung tatsichlich durch ein Virus ausgelst wird, nicht geklirt ist, kénnen
dieselben nicht als bindender Beweis fiir eine Ubertragung der Krankheit, weder durch
Pfropfung noch durch den Boden, angesehen werden. Weiterhin sprechen unsere Unter-
suchungen in einer 1937 von Herp und THATE in Neustadt auf stark reisighranken Unter-
lagen erstellten Rieslinganlage, auf die hier im einzelnen nicht niher eingegangen werden
kann, gegen eine Pfropfiibertragung, Die Anlage ist heute noch beziiglich ihres Wuchses
und Ertrages als normal zu bezeichnen.

Tabelle 1

Anzahl der stark-, mittel- und schwachwiichsigen SO 4-Stécke in der
vier Jahre brachgelegenen Parzelle des Muttergartens Gau-Weinheim

)
: hl o Yo 0/ et
b Gcs"zmza stark- mirtel- schwach- mtz}t}el d':‘md
Jahe EL wiichsiger wiichsiger wiichsiger s_'ga' 7
Stiscke Sticke Stécke Stiscke il it
Stocke
1952 244 96,3 0,8 2,9 3,7
1956 244 61,1 31,9 7,0 38,9
1957 240 24,6 40,0 35,4 75,4
1958 240 12,5 18,8 68,8 87,5

Als weitere Ubertragungsmoglichkeit sei dicjenige iiber den Boden angefiihrt, fiir
welche manche Freilandbeobachtungen sprechen. Von einzelnen Autoren wird eine solche
auf Grund der Stabiibertragung als sicher angenommen. Aber auch hier sind die experi-
mentellen Beweise noch nicht ausreichend, um diese Frage als einwandfrei geklirt anzu-
sehen.

In meinem 1957 gehaltenen Referat wurde der riickgingige Muttergarten in Gau-
Weinheim als Beispiel fiir das Vorliegen einer evt]. Ubertragung der Reisigkrankheit im
Boden angefiihrt. Da weitere Ergebnisse vorliegen, soll auf denselben nochmals kurz
eingegangen werden.

Der Muttergarten wurde 1949 mit SO 4 auf drei, von verschiedenen Winzern zusam-
mengepachteten Grundstiicken erstellt. Ein Teilstiick lag vor Erstellung des Mutter-
gartens 25 Jahre brach, die zweite Parzelle war mit stark riickgiingigen Europiderreben
bestockt und wurde tiber Stock gerodet, die dritte Parzelle war ebenfalls mit Europier-
reben bestockt, jedoch waren dieselben wesentlich jinger; auflerdem wurden die Stocke
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vier Jahre vor Erstellung des Muttergartens ausgehackt, was einer vierjihrigen Brache
entspricht.

Das Hauptergebnis der 1952 von JérnsseN begonnenen und von uns 1954 weiter-
gefiihrten Untersuchungen it sich wie folgt zusammenfassen:

Auf der urspriinglichen Brachfliche stehen die Reben heute noch normal; die Stocke
auf der iiber Stock gerodeten Parzelle wurden bereits 1952 ausgehackt; auf der
vier Jahre lang brach gelegenen Parzelle ist seit 1952 ein immer stirker werdender
Wachstumsriickgang zu beobachten. Die prozentuale Verteilung der stark-, mittel-
und schwachwiichsigen Sticke ist in der folgenden Tabelle zusammengestellt.
Abb. 3 zeigt den Stand des Muttergartens im Jahre 1956.

Abb. 3: Muttergarten in Gau-Weinheim.

Rechts: Langjihrige Brache vor der Neuanpflanzung (gutes Wachstum. — Mitte: Vor
der Neuanpflanzung iiber Stock gerodet (Stocke 1952 wegen starken Ruckganges wieder ent-
fernt).—Liuks : 4 Jahre lang Brache vor der Neuanpflanzung (mehr oder weniger riickgingig).

Ob wir es in dem vorliegenden Fall, der um weitere vermehrt werden konnte, tat-
sichlich mit einer Ubertragung der Reisigkrankheit im Boden zu tun haben, oder ob
es sich evtl. um eine spezifische Form der Bodenmiidigkeit, iiber die Birk im letzten Jahr
ausfiihrlich gesprochen hat, handelt, kann nur experimentell geklirt werden. Eines geht
aber klar aus den Ergebnissen hervor, daf§ der verschieden schnelle Riickgang in dem ein-
heitlich und zur gleichen Zeit angelegten Muttergarten kausal mit der verschieden lang
vorausgegangenen Bestockung in Beziehung steht.

Liege eine Ubertragung im Boden vor, so ist die Frage, auf welche Art dieselbe erfolgt,
von Interesse. Zwei Moglichkeiten wiren in Erwigung zu zichen:

1. Ubertragung durch im Boden vorhandene Vektoren.
2. Ubertragung durch Wurzelkontakt.

In diesem Zusammenhang wire auf die Arbeiten von Ocns zuriickzugreifen, wonach
als Ubertriger der Reisigkrankheit verschiedene Nematoden in Frage kommen sollen.
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Diese Angaben miissen jedoch mit grofier Skepsis aufgenommen werden. Sie konnten
vom Institut fiir Hackfruchtkrankheiten und Nematodenforschung nicht bestitigt werden.
Das gleiche gilt fiir die Angaben beziiglich Ubertragung der Reisigkrankheit durch
Wourzelkontakt, Ocns erhielt ihre Ergebnisse mit der Testpflanzenmethode, die bis heute
noch von keiner Stelle im In- und Ausland bestitigt werden konnte. Aus ihren dies-
beziiglichen Angaben geht leider nicht hervor, auf welchem Boden die Wurzelkontalt-
anlage erstellt wurde. Stand ein Weinbergsboden zur Verfiigung, sind die Ergebnisse
restlos abzulehnen. Unsere 1956 und 1957 angesetzten Topfversuche, wobei reisigkranke
und panaschierte Reben im Verband von 5 ¢m neben gesunde Reben gepflanzt wurden,
lassen bis heute noch keine Ansteckung erlkennen.

Die Moglichkeiten der Bekimpfung der Viruskrankheiten und der virusverdichtigen
Erscheinungen miissen z. Z. als bescheiden angesehen werden. Fiir sie sind Bekiampfungs-
maBnahmen mit chemischen Mitteln bisher unbekannt.

Wir sind daher in erster Linie auf vorbeugende Mafinahmen angewiesen, d. h. unser
Hauptaugenmerk muf auf die Gesunderhaltung des Pflanzgutes gerichtet werden. Aus
den Darlegungen ist zu folgern, daff Holz von viruskranken oder verdichtigen Europier-
und Amerikaner-Stocken durch schirfste Selektion von jeglicher Vermehrung ausgeschaltet
werden muf). Alle Rebstocke, die Anzeichen einer Erkrankung zeigen, miissen rechtzeitig
entfernt werden. Diese Methode schlieBt, das muf} betont werden, aber nicht aus, daf} sich
unter den als gesund selektionierten Rebstocken noch kranke Stocke befinden konnen.
Zweifelos ist aber dieses Verfahren gegeniiber frither ein gewisser Fortschritt. Die jihr-
liche Kontrolle der zur Edelreis- und Unterlagengewinnung anerkannten Weinberge und
Muttergiirten und das Entfernen aller viruskranker bzw. verdichtiger Stécke, stellt wohl
im Augenblick eine Notlssung dar, die den Winzer bzw. den Muttergartenbesitzer sehr
schwer treflen kann, im Interesse des gesamten Weinbaues jedoch dringend notwendig
erscheint.

Diese MaBnahmen reichen jedoch nicht aus. Es wurde darauf hingewiesen, daf} die
Moglichkeit einer Ubertragung der besprochenen Krankheiten im Boden besteht. Wenn
dieselbe auch noch nicht cinwandfrei nachgewiesen ist, so erscheint es, um einer solchen
entgegenzuwirken, ratsam, vorerst kranke oder verdichtige Ertragsanlagen und Mutter-
giirten nach ihrer Entfernung mehrere Jahre brach liegen zu lassen. Auf jeden Fall sollte
eine Neuerstellung von Amerikaner-Muttergirten nur auf solchen Boden genehmigt wer-
den, die nachweislich mehrere Jahre brach gelegen haben. 1
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